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Under overskriften “Vuggestuen er bedst” offentligjorde BUPL i efteraret 2013 forskningsrapporten “Effekter af
daginstitutionstilbud.” Der er imidlertid ikke statistisk beleeg for rapportens konklusioner.

Af Peter Allerup, Aarhus Universitet og Niels Glavind, Bureau 2000

De forste levears hetydning for personens senere udvikling er de senere ar
blevet mere og mere anerkendt. Bedst kendt er nobelpristageren James
Heckmanns pavisning af, at en god indsats i den tidlige barndom ogsa er
fornuftig set ud fra et skanomisk synspunkt. For jo senere i barndommen,
man setter ind i forhold til en problematisk udvikling, jo sveerere - og dyrere
- bliver det senere at rette op pa den. Det er desveerre endnu ikke en dagsor-
den, der for alvor er sldet igennem i dansk politik.

Ser man pa de vigtigste politiske initiativer (fx 2020-planen ]* starter indsat-
sen for en bedre uddannelse séledes i folkeskolen og fortseetter med ung-
domsuddannelserne. Men ved festlige lejligheder nevnes ogsa, at daginstitu-
tionerne ma ses som en del af den samlede uddannelse, og at man skal ege
indsatsen for de barn fra ressourcesvage hjem i tilbud til bern under skoleal-
deren. Dog uden at der falger ressourcer med.

Men i kemmunerne lzegges der palitik. Der spares penge. KORA har netop
offentliggjort en rapport, der viser et standardfald [forstdet som voksentimer
pr. barn] i vuggestuer og bernehaver pé 6-7 procent fra 2007-12 - et fald,
som ligger i forlaengelse af flere ars nedgang.2 Og s& sker der en omlagning
af dagplejepladser til pladser i daginstitutioner. | perioden 2007 steg antallet
af 0-2-arige i vuggestuer/vuggestuegrupper saledes fra 62.514 til 73.694
bern. Omvendt faldt antallet af 0-2-4rige i dagpleje fra 65.495 til 46.284
bern. Denne udvikling synes at fortseette.

| flere kommuner henviser man bl.a. til, at forskningen viser, at daginstitu-
tioner er bedst for barnene. Denne opfattelse har faet vind i sejlene med en

t Se "“Danmark i arbejde - udfordringer for dansk ekanomi frem mod 20207, s. 95,
hvor der stdr: “I folkeskolen dannes fundamentet for al videre uddannelse”. 2012.
2 Personale og barn | kommunernes dagtilbud, KORA 2014.
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Efter at have studeret
den endelige rapport
neermere og haft en
mindre korrespondance
med de to forskere, er
det vores opfattelse, at
analysen har sa mange
svagheder, at der ikke
er statistisk beleeg for
dens konklusioner.

analyse gennemfaort af to professorer fra Aarhus Universitet, Nabanita Datta
Gupta og Marianne Simaonsen, hvis kanklusion er, at barn der har géet i
vuggestue klarer sig bedre senere i skolen end barn, der har géet i dagpleje.
En forelebig rapport blev offentliggjort i efteraret 2013 af BUPL, som har
finansieret analysen. En mere fyldig analyse kom i januar i ar.3

Problemet er, at analysen har s& mange svagheder, at der ikke er statistisk
belzeg for dens kanklusioner.

Det burde nok fra starten have vakt undren, at man ved hjzlp af statistik
mener sig i stand til at kunne forudsige en felles virkning 12-13 ar senere af
1-1 % &rs forskel i pasning af born i 0-2-ars alderen, pa bernenes karakte-
reri 9. klasse. Denne kraft i forudsigeligheden burde kalde pa andre typer af
overvejelser end kort at konkludere, at vuggestuen giver dygtigere barn end
dagplejen - nar man vurderer det ud fra 9. klasses karakterer.

Vores forundring blev styrket af, at de to forskere i en tidligere undersagelse
fra 2010 ikke fandt nogen veesentlig effekt af henholdsvis dagpleje og vug-
gestue pa, hvardan barnene senere klarede sig, nar man tog hejde for social
og familiemaessig baggrund. Denne tidligere analyse byggede pa Saocialforsk-
ningsinstituttets barneforlebsundersegelse. Den inddrog ikke skolekarakterer
(de foreld endnu ikke for denne barnedrgang), men en reekke andre forhold
omkring bernenes formaen, blandt andet om de vurderes at veere gode til
dansk og matematik. Desuden s& man pa risikoadfeerd (havde bernene provet
at ryge/drikke].

De to grupper af barn, der ifalge Datta Gupta og Simonsen syntes at klare sig
nogenlunde lige godt i 11-12-4ars alderen, viser pludselig markante forskelle,
nar de nar til 9. klasse. Hvordan kan det veere?

Efter at have studeret den endelige rapport neermere og haft en mindre kaor-
respondance med de to forskere, er det vores opfattelse, at analysen har s
mange svagheder, at der ikke er statistisk belaeg for dens kanklusioner.

% Datta Gupta og Simansen. Academic Performance and type of Early Childhood
Care. 2014.

4 Where to put the kids? Effects of Type of Non-parental Child Care on Pre-teen
Skills and Risky Behaviar. Working Paper fra CSER - Center for Strategical Educational
Research ved Aarhus Universitet. Et nyt center finansieret af Trygfonden. 2010.




En registeranalyse

Datta Guptas og Simonsens nye analyse er en sakaldt registeranalyse. De to
professorer har faet Danmarks Statistik til at gennemfare en registersam-
kersel med data fra bern fedt i 1994/95. | det anonymiserede dataszt, man
herefter har kigget pa, kan man hl.a. se hvilken type pasning, barnene har haft
i ca. 2-ars alderen, hvilke skolekarakterer de har faet i 9. klasse, og om de er
begyndt pa en erhvervsuddannelse. Hertil kommer en reekke oplysninger om
forezeldres status i 1994: Indkomst, uddannelse, eventuelle arbejdslgshedspe-
rioder og alder. Endelig har Datta Gupta og Simonsen benyttet nogle data, de
har faet fra Bureau 2000 om eventuel institutionsgaranti i kammunen.

Na&r man skal gennemfare en analyse af denne karakter, ggr man to ting:

- dels ser man p&, om de to grupper [dagplejebarn og daginstitutionshern]
klarer sig forskelligt, fx med hensyn til skolekarakterer senere i livet.

- dels ser man, om forskellen helt eller delvist kan forklares ud fra en forskel-
lig baggrund, fx forskelligt uddannelsesniveau hos forzldrene. Med andre ord:
Hvis der er forskelle mellem dagplejebern og vuggestuebarn med hensyn til
senere skolekarakterer, m& man undersgge, om disse forskelle kan haenge
sammen med, at dagplejebarn og vuggestuebgrn har foreeldre med forskellig
baggrund. For s kan det veere, at det i virkeligheden er foreeldrenes baggrund
- og ikke om barnene gér i dagpleje eller vuggestue - der spiller ind.

| praksis seetter man alle data ind i et statistikprogram, som sé forteeller én,
hvad der har betydning for skolekarakterer, ndr man tager hgjde for den ene
eller den anden baggrundsvariabel - og for dem alle sammen.

Det siger sig selv, at analysens vaerdi afhanger af, om de baggrundsvariable,
man veelger:

1] kan teenkes at have betydning for resultatet (her skolekarakterer]

2] erbaggrundsvariable, hvor de to grupper faktisk er forskellige

3] erde vigtigste variable, der kan teenkes at have betydning.

Det sidste er naturligvis i praksis sveert, bl.a. fordi der er en masse vigtige
oplysninger, man ikke kan finde registerdata far, fx familiens opdragelses-
menster og kvaliteten i den enkelte institution/det enkelte dagplejehjem. Det
er en svaghed ved enhver registeranalyse, og derfor kan registeranalyser kun
give et fingerpeg om de sammenhzange, der er i virkeligheden. Men man kan
sege at f& de mest oplagte baggrundsforhold med.
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Uforstaeligt valg af variable

Her springer det i gjnene, at de variable, Datta Gupta og Simonsen har valgt,
er nogle, hvor der er en meget lille forskel pa dagplejebarn og institutions-
born. Det gezlder fx barnets fedselsvaegt og leengde ved fadslen. Men det
geelder, ifelge deres analyse, ogsa en helt central variabel som foraldrenes
uddannelsesbaggrund.

Den baggrundsvariabel Datta Gupta og Simonsen her tager med er spargs-
malet, om forzeldrene har en uddannelse ud over grundskoleuddannelsen.
Som det fremgar af figur 1, er det et punkt, hvor der ingen navneverdig
forskel er pa dagpleje- og vuggestuemadres uddannelsesniveau:

Figurl

Hvor stor en del af madrene har ingen uddannelse?

Pct.afmedre O 5 10 15 20 25 30 4o

Barnet har kun
veeret i dagpleje

Barnet har kun veeret
i institution

Barnet har bade veret
i institution og dagpleje

Kilde: Bureau 2000 kersler pé SFI's forlsbsundersagelse Argang 95°, hvor 6.000 bern fodt i 1995 og deres familier er fulgt.

Derimod er der en markant forskel i andelen med en videregdende
uddannelse, men den har Datta Gupta og Simonsen ikke inddraget, jf.
figur 2. Det er ret uforstéeligt.
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Figur2

Hvor stor en del af de uddannede madre har en videregaende uddannelse?

Pct.af modre O 10 20 30 40 50 60 70

Barnet har kun vaeret
i dagpleje

Barnet har kun vaeret
i institution

Barnet har bade veeret
i institution og dagpleje

Kilde: Bureau 2000 kersler pé SFI's forlsbsundersagelse Argang 95°, hvor 6.000 barn fadt i 1995 og deres familier er fulgt.

Datta Gupta og Simonsen paviser selv, at modellen er utilstraekkelig. Den
overordnede model har lave forklaringsgrader®, men man bruger den til at
levere marginalt signifikante variable. Det er noget rod, og man burde have
gennemfert andre typer af statistiske analyser, hvori man fx effektivt kunne
have kontrolleret for angiveligt betydende variable, som ikke i denne analyse
er medtaget, fx bernenes sociogkonomiske baggrund.

Foreeldrenes uddannelsesbaggrund spiller en rolle pé to méader. Dels direkte
ved, at fx barn af akademikere (i gennemsnit, naturligvis - ikke med slavisk
lovmaessighed) far mere statte og stimulation hiemmefra end barn af ikke-
akademikere. Dels indirekte ved, at barn, der kammer i skole med mange
veluddannede forzeldre, far undervisning pa et hejere niveau og anspores til at
sgpge videre i uddannelsessystemet.

| 2002-2004 fik et barn, hvis foreeldre ikke havde nogen uddannelse ud over
folkeskolen, i gennemsnit 7,55 ved folkeskolens afgangspreve (den gamle
karakterskala]. Men hvis barnet var i en skale, hvor under 20 pct. af de andre
borns forzeldre havde en videregdende uddannelse, var karaktergennem-

° R? og overordnede F-tests far samlet madel, der viser, at der ingen madel er.
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Det kan ikke vides, om
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faktisk inddrog relevante
baggrundsvariable, ville
na frem til, at der var
forskelle i skolekarakte-
rer, Nar man sammen-
ligner dagplejeborn med
vuggestuebarn,

snittet kun 7,36. Var barnet derimod i en skole med mere end 80 pct. barn
af foreeldre med en videregaende uddannelse, var gennemsnittet 8,12. Hele
uddannelsesmiljoet omkring barnet spiller saledes en rolle.®

Denne sammenhang kunne man i nogen grad have opfanget, hvis forskerne

havde inddraget sammensetningen pa den enkelte skole eller en geografisk

baggrundsvariabel - fx forskellige kommunetyper (uddannelsesniveauet er jo
forskelligt i by og pa land]. Det har man ikke gjort.

Man risikerer dermed at overse en velkendt feelde ved analyserne, som bestar
i, at nar man ikke aktivt inddrager foreeldrenes socioskonomiske baggrund,
ser man menstre som fejlfortolkes. Fx ligger det sociogkonomiske niveau i
sma kommuner ofte lavere end tilsvarende fra store kommuner, med den
konsekvens [af den sdkaldte ‘negative sociale arv’), at elevpraestationerne
forventes at ligge lavere i de sma kammuner.

Derimod har Datta Gupta og Simonsen inddraget en variabel, som man har
faet fra Bureau 2000 vedrgrende en sakaldt institutionsgaranti. Denne til-
lzzgges stor betydning i deres analyse. Det er imidlertid helt usandsynligt, at
denne variabel skulle kunne spille nogen rolle, da den slet ikke vedrarer den
aldersgruppe, analysen drejer sig om, nemlig de 0-2-arige. Variablen handler
om, hvorvidt 3-arige bern i midten af 90°erne kunne regne med barnehave-
plads, nar de flyttede til en kommune.

Det kan ikke vides, om en analyse, hvor man faktisk inddrog relevante bag-
grundsvariahle, ville na frem til, at der var forskelle i skolekarakterer, ndr man
sammenligner dagplejebarn med vuggestuebarn.

De papegede karakterforskelle mellem vuggestue- og dagplejebarn ved

9. klasses afgangsprave er i gvrigt sma, nar man kender den baggrund, som
karaktererne gives pa. Den papegede forskel i dansk leesning kan man fa frem
ved mange andre grupperinger af eleverne, og signifikansen skyldes hoved-
sageligt de mange observationer. Forfatternes forstaelse for en tilsvarende
manglende signifikant forskel i faget matematik, skyldes en decideret fejlag-
tig henvisning til, at elever i de sma klasser ikke leerer matematik i matema-
tiktimerne, men mest er optaget af ‘socialisation og sprogtilegnelse’.

5 Niels Glavind: Skoler ag karakterer - effektivitet og klassekammerateffekt. AEraadet,
2005. Kan downloades fra Bureau 2000s hjemmeside.
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Neesten 20 ar gamle tal

En yderligere afgorende svaghed - ud over det statistiske - er naturligvis, at
analysen er gennemfart med udgangspunkt i data fra slutningen af 90’erne.
Siden da er der sket en udvikling af dagplejen, bl.a. i form af flere legestuer og
pgede krav til udveelgelse af dagplejere. Omvendt er der sket et drastisk fald

i personalenormeringen i vuggestuer og en foregelse af den tid, der bruges

til andet arbejde end arbejdet i barnegrupperne. Det betyder, at der er klart
mindre tid til en teet voksenkontakt i vuggestuerne, end der var tidligere.

Men selv om forfatterne fremhzaver betydningen af at frembringe kvalitativ
fremfor kvantitativ evidens (“quality rather than quantity” p 5)’, er der intet
sted i deres rapport fremfort indholdsrelaterede argumenter for pédstanden
om kvalitetsforskellen mellem de to tilbud til bernene (altsa "hvad’ er det, som
i de to tilbud afstedkommer de observerede forskelle i dansk lzsning). Det gar
det endnu sveerere at overfagre analysens resultater til nutidens virkelighed.

Hidtidig kvalitativ forskning peger i retning af, at vuggestuer og dagplejer har
hver deres styrker og svagheder. Forskere har besggt vuggestuer og fundet
eksempler pa, at barnene ikke bliver set og hert pa den made, som er sé
vigtig for denne aldersgruppe [men ogsé eksempler pa det modsatte]. Det
kan modvirkes gennem en bedre personalenormering og en god padagogisk
ledelse, hvor man konsekvent prioriterer, at det enkelte barn far respons.

| dagplejen seger man at sikre, at barnene far den rette opmaerksomhed og
stimulation gennem regelmaessig supervision af erfarne paedagoger. Men
nogle steder er dette tilbud sparsomt. Og nogle steder kan det ogséa skorte pa
udfordringer for fx de starre barn, hvis der ikke er legestuer og en passende
aldersfordeling blandt barnene.

Mange bern begynder i barnehave uden at veere rigtig klare til at klare bar-
nehavens udfordringer. Det gaelder bade barn, der kommer fra vuggestuer,
og bern, der har gaet i dagpleje. Det er rigtig skidt for bernene, og det er som
neevnt dyrt for samfundet pa leengere sigt. Der er brug for en diskussion om,
hvordan vi imedegér dette problem, bade i vuggestuer og i dagplejen.

Den diskussion afspores, hvis man bare pastar, at den ene pasningsform er
bedre end den anden. Og det bliver faktisk veerre, nar der ikke er beleeg for at
sige det - som det er tilfeeldet med Datta Gupta og Simonsens rapport.

7/ Datta Gupta og Simonsen. Academic Performance and type of Early Childhood Care.
2014.
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Vuggestue vs. dagpleje?

- en tvivlsom analyse

Under overskriften “Vuggestuen er bedst” offentligjorde BUPL

i efteraret 2013 “Effekter af daginstitutionstilbud” en forelabig
rapport, udarbejdet af professorerne Nabanita Datta Gupta og
Marianne Simonsen - begge forskere fra Institut for @kanomi
pa Aarhus Universitet. Den endelige rapport blev offentliggjort i
januar 2014.

| denne artikel konkluderer professor i matematisk statistik Peter
Allerup fra Institut for Uddannelse og Peedagogik pa Aarhus
Universitet, samt Niels Glavind analytiker og direkter i Bureau
2000, at Datta Gupta og Simonsens analyse har s& mange
svagheder, at der ikke er statistisk beleeg for dens konklusioner.
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